Die gemeinsame Verantwortung der Sozialpartner in Deutsch-
land ist die bewahrte Antwort auf den herkémmlichen Antagonis-
mus von Arbeitnehmer- und Arbeitgeberinteressen. Sie bedeutet ei-
nen unschitzbaren Wettbewerbsvorteil fiir unser Land. Nicht nur
wegen der gemeinsamen Verantwortung fiir Umsatz und Gewinn,
sondern nicht zuletzt auch wegen der gemeinsamen Verantwortung
fiir den Ort, an dem man produziert, fiir die Region, in der man ta-
tig ist. Dabei habe ich die Erfahrung gemacht, dass familiengefiihree
Unternehmen ein ganz besonderes Engagement fiir ihre Region an
den Tag legen. Ein Eigentlimer geht mit der ihm iibertragénen Ver-
antwortung oft anders um als ein eingesetzter Geschaftsfithrer oder
Manager.

In diesem Zusammenhang mochte ich an ein Thema erinnern,
mit dem ich mich viele Jahre intensiv auseinandergesetzt habe, nam-
lich die Enteignungen in der Sowjetischen Besatzungszone zwischen
1945 und 1949. Die Bundesregierung hatte das Restitutionsverbot
1990 in den Einigungsvertrag aufgenommen, weil sie damit rechnen
musste — und darin spater durch zwei Urteile des Bundesverfassungs-
gerichtes bestdtigt wurde —, dass die Wiedervereinigung an diesem
Punkt moglicherweise scheiterte. Angeblich hatten die Russen das
Verbot der Riickabwicklung zur Bedingung ihrer Zustimmung zur
Einheit gemacht; wie sich im Nachhinein herausstellte, handelte es
sich moglicherweise jedoch weniger ul ein Veto der Russen als viel-
mehr um eine Sprachregelung, die der Bundesregierung half, das so
heikle Thema zu umschiffen.

Die so genannte Bodenreform in der Sowjetischen Besatzungs-
zone hatte der damalige Justizminister Klaus Kinkel vor dem Bun-
desverfassungsgericht mit Recht «eines der dunkelsten Kapitel deut-
scher Nachkriegsgeschichte» genannt. In der gemeinsamen Erklarung
der beiden deutschen Regierungen zum Einigungsvertrag hief§ es im-
merhin, die Bundesregierung vertrete die Auffassung, «dass einem
kiinftigen gesamtdeutschen Parlament eine abschliefende Entschei-
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dung iiber etwaige staatliche Ausgleichsleistungen vorbehalten blei-
ben muss».

Dennoch drohte das Thema von der politischen Agenda zu ver-
schwinden, ohne dass nach gerechten Regelungen fiir die Opfer der
Zwangsenteignungen wenigstens gesucht worden wire. Dagegen
wehrte ich mich und berief mich dabei auf einen Satz von Abraham
Lincoln: «Nichts ist dauerhaft geregelt, was nicht gerecht geregelt
ist.» In meinen Augen lieff sich der ganze Streit auf eine einfache
Frage reduzieren: Darf die Bundesrepublik Deutschland Staatsbesitz
der DDR, der auf unrechtmaRige Weise in deren Besitz gelangt ist,
den alten Figentimern vorenthalten?

Die kommunistische Propaganda hatte immer behauptet, es sei
nach 1945 vor allem so genanntes Junkerland enteignet worden. Es
waren aber nicht mehr als 66 GroRRbetriebe mit ‘mehr als tausend
Hekrar betroffen. Enteignet wurden in Wirklichkeit kleine und mitt-
lere Betriebe: 4000 Hofe mit einer Durchschnittsgrofe von 34 Hek-
tar, Tausende von Handwerkern, Gastwirten, Einzelhandlern, kleine
Gewerbetreibende und die Besitzer von Einfamilienhidusern, Hier
sah ich den Rechtsstaat in der Pflicht. Unabhingig von der juristi-
schen Einschitzung der Zwangsenteignungen hitte ich die Riick-
gabe schon deshalb begriifét, weil die Uberfithrung von Staatsbesitz
in die Hand der Alteigentiimer fiir die wirtschaftliche Entwicklung
in den neuen Bundesldndern einen enormen Schub bedeuter hitte.
Statt ihr Vermégen in Ferienhduser auf Mallorca, Schiffsfonds oder
sonstige Steuersparmodelle zu stecken, hétten die Alteigentiimer in
grofem Stil in den Wiederaufbau der Gutshofe, in Forst- und Land-
wirtschaft investiert und damit auch den Tourismus, den Gastro-
nomie- und Hotelbereich angekurbelt. Natiirlich wire das alles
auf absehbare Zeit ein Z;Jschussgeschéift geblieben, das nicht nur
viel Liebhaberei erfordert, sondern auch jene Ausdauer, die viele Alt-
eigentiimer zweifellos mitgebracht hitten.

In dem Bekenntnis der alten Familien zu dem Land ihrer Vorfah-
ren steckte grofSes soziales und 6konomisches Potential. Dies wurde
durch mehrere Gutachten, aber auch durch konkrete Einzelbeispiele
bestatigr. Da, wo Alteigentiimer die finanziellen Mittel hatten, Teile
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ihres Eigentums zuriick zu erwerben, entstanden schneller als a.
derswo jene blilhenden Landschaften, von denen Helmut Kohl g
sprochen hatte. Es gibt keine hohere Motivation als die des Eigent
mers, ins eigene Unternehmen, ins eigene Haus, in den eigene
Grund und Boden zu investieren.

Der Widerstand gegen eine faire Riickgaberegelung kam vor a
lem aus den neuen Bundeslandern selbst, und nicht nur von der PD*
der spateren Linkspartei. Ich erinnere mich an eine CDU-Bundesvo
standssitzung, auf der sich der Ministerprasident von Mecklenburg
Vorpommern, Berndt Seite, wiitend gegen alle VorstoBe in diese
Richtung wehrte. In der Schule habe man ihnen gesagt, wenn dit
Einheit komme, marschiere als erstes das Musikkorps der Bundes
wehr durchs Brandenburger Tor, hinterher marschierten die Junke
und Grofgrundbesitzer, und dann werde ihnen alles abgenommen
Das sei gewissermaBen die Urangst der Ostdeutschen, das Rad de
Geschichte diirfe nicht zuriickgedreht werden.

Trotz solcher Widerstéinde hielt ich am Thema fest. Noch 2006
sorgte ich auf Bundesebene dafiir, dass im Koalitionsvertrag von
Union und FDP eine Arbeitsgruppe vorgesehen wurde, die priifen
sollte, wie man den Alteigentiimern, wenn sie schon nicht ihre
Grundstiicke zuriickbekdmen, wenigstens zu gunstigen Bedingungen
fiir den Riickkauf und zu fairen und schnellen Verfahren verhelfen
konnte. Noch immer gewihrt der Bund den Alteigentiimern nicht
die Rechte, die er ihnen gewihren konnte; schlieRlich lieRe das Urteil
des Bundesverfassungsgerichtes symbolische Preise zu. Aber der po-
litische Wille fehlr, die neuen Bundeslinder haben, auch wegen der
Besorgnisse der Bevolkerung, genauso wenig Interesse an einer Re-
gelung wie der Bund. Die Amter fiir offene Vermégensfragen in den
neuen Lindern arbeiten haufig schleppend, vieles wird leider immer
noch auf die lange Bank geschoben.

Ein Ministerprisident, der es sich zum Ziel gesetzt hatte, Nieder-
sachsen in die Liga von Bayern und Baden-Wiirttemberg zu befor-
dern, konnte sich nicht damit begniigen, dass die Kennzahlen all-
mihlich besser wurden, sondern musste alles tun, das Image-Problem
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